Par NAP2027 izstrades darba grupas «Kvalitativa dzives vide un
teritoriju attistiba» 3.sanaksme apspriesto ricibas virzienu meérku
definésanu attieciba uz biologisko daudzveidibu Latvija

Dabas un vides sadala ka probléma ir noradita draudu esamiba biologiskajai daudzveidibai
Latvija ( 2.punkts: Dabas un kultiiras kapitala daudzveidibas saglabasana )

Jautajums uz kuru ir nepiecieSama atbilde: Kadas vértibas apliecina, ka samazinds biologiska
daudzveidiba?

Sanaksmé VARAM parstave D.Vilkastes kundze noradija, ka Latvija biologiska daudzveidiba
samazinas, balstoties ari uz 2012.gada zinojumu Eiropas Komisijai, ka arT pieminot AS

vep

“Latvijas valsts meZi” datus par biologiskas daudzveidibas stavokli.

Ta ka Sis jautajums ir arkartigi bltiskas Latvijas tautsaimniecibas nozarém, kas balstas uz
zemes efektivu un ilgtspéjigu izmantosanu, uzskatu par nepiecieSamu sniegt NAP 2027 darba
grupai skaidrojumu par patieso situaciju. Vispirms, atbildes uz diviem jautajumiem:

1. Kas ir dabas biologiska daudzveidiba?

Konvencija "Par biologisko daudzveidibu" biologiska daudzveidiba definéta ka , dzivo
organismu formu dazadibu visas vidés, tai skaita sauszemes, jlras un citas Gdens
ekosistémas un ekologiskajos kompleksos, kuru sastavdalas ir. Ta ietver daudzveidibu sugas
ietvaros, starp sugam un starp ekosistemam."

2. Sugu daudzveidiba Latvija

Latvija savvalas sugu skaits dazam labak izpétitam organismu grupam ir zinams sameéra
precizi, turpreti citam grupam sugu kopéjais skaits vél ir precizéjams. Tapéc var gut ieskatu
sugu daudzveidiba Latvija, tacu kopéjais sugu skaits var maintties ik gadu. Sugas tiek atklatas
no jauna, dazas izzlid vai ari zinas par to sastopamibu ir ar dazadu ticamibas pakapi, tapéec
ne vienmer dati par sugas sastopamibu Latvija ir neapstridami pareizi.

Ta ka tika piesaukts Pirmais zinojums EK par situaciju Latvija, ir japaskaidro sekojosais:
Par Latvijas atskaiti 2012 EK par ES nozimes aizsargajamo meza biotopu vértéjumu

Sis zinojums ir pazistams kopuma ar negativu vértéjumu Latvijas biologiskajai daudzveidibai.
Zinojuma kvalitate kopuma ir apSaubama un ir vértéjama ka tendencioza, jo:

* Zinojuma par visiem meza biotopiem teikts: ” visaptverosa biotopa kartéjuma Latvija
nav un jarékinds, ka, ja tiktu veikts Sads biotopu totalais kartéjums, tad izplatibas
kartes, visticamak atskirtos”(citats no zinojuma);

Biotopu kvalitates vértéjuma atskaités ir uzsvérts, ka biotopu monitoringam nav
atkartojuma, tatad izmainas laika nav zinamas.

* Piem., par biotopa Staignaju mezi platibu: 2.4.1.«Saglabatas 2006.gada zinojuma
uzraditas platibas (225 km2), jo nav salidzinosi aptverosdaka kartéjuma vai citadi
uzlabojusos datu, kas lautu dot precizaku vértéjumu par biotopa daudzumu valsti»
(citats).

* Neraugoties uz informacijas trikumu, secinajumi zinojuma sekojosi: «2.4.5. Short-
term trend — decrease» (biotopa platiba samazinas).



* Tipisks secinajums par gandriz visiem meza biotopiem, piem., par biotopu 9020
Veci jaukti platlapju mezi: “Sobrid nav tiesu datu par biotopa platibu izmainam, jo
nav visaptverosa kartéjuma un monitoringa. Tomer visticamakais, ka biotopa
platibas sarik vismaz par 1% katru gadu. Vértéjums ir drizak samazinats nevis
parspiléts” (citats no zinojuma);

* Bitopu apdraudéjums novértéts tikai pamatojoties uz eksperta viedokli:

* Minéto secinajumu zemo ticamibas limeni raksturo atskaité minétie informacijas
avoti, piem., biotopam staignaju mezi: “augstak minétie aprékini par nocirsto
biotopa platibu viend gada pamatoti uz oficidlo statistiku par cirSanas apjomu
pieaugumu 2008.-2010. gadd, publikacijam presé un interneta medijos. Eksperta
vértéjums.” (citats)

* 2.4.12 Favourable reference area (275,9 km2): «Reference value based on
Angelstam (2005) research and data calculated in this research on protection need of
“gap dynamic” forests of black alder forests. In further studies new reference value
can be found. Indicated reference area 850 km? from previous report is rejected
because it was based only on expert opinion, comparing to Angelstam’s (2005)
scientifically argued analysis.»

e Saskana ar zinojumu, gandriz visiem meza biotopiem: “vairak ka 25% no platibas ir
nelabvéliga biotopa specifiskajam struktiiram un funkcijam (iesk. tipiskas
sugas)”(citats);

* Latvija valsts finanséts biotopu monitorings ir veikts tikai Natura2000, kur
saimnieciska darbiba nenotiek vispar vai ir ierobeZota, tas lauj secinat , ka
aizsargajamas teritorijas ir ieklauti biotopi ar zemu kvalitati vai ari eso$a dabas
aizsardzibas sistéma ir neefektiva, jo visu biotopu kvalitate ir pasliktinajusies kops
iepriekséja atskaites perioda;

* nav skaidrs, uz konkréti kadiem datiem balstas apgalvojums par paréjo Latvijas
teritoriju («arpus aizsargadjamam teritorijam biotopu kvalitate ir vél sliktaka», citats),
un ka tiesi ir ieglts summarais vértéjums par konkréta biotopa stavokli visa valsti;

Nemot véra visu ieprieks minéto var secinat, ka analizéjot pieejamos datus, par Latviju
atskaité EK sniegts daZu ekspertu indikativs vértéjums un viedoklis par konkrétu ES nozimes
meZa biotopu stavokli valsti, vértéjums nav pamatots uz visaptverosu biotopu kartéjumu
un kvalitates vertéjumu daba.

* Zinojums nav sagatavots neatkarigi un «caurspidigi»:
— sagatavos$anas process nav parskatams un informacija par ta «tehnisko pusi»
nav pieejama;
— N2000 monitoringa metodiku, pasu monitoringu un ari Latvijas valsts
zinojumu ir sagatavojusi vienas komandas cilvéki ( Latvijas Dabas Fonds );
— Procesa iztrukst iesp€ju uzzinat, vai metode nav pielagota rezultatam?

Tatad, nemot véra VARAM parstaves un ari PDF parstavja teikto par “draudiem
biologiskajai daudzveidibai Latvija” meZa nozarei ir sekojosi jautajumi par Saja gada
toposo zinojumu EK

*  lzpilditaji;
* Izmantota metodika un izvélétie eksperti;
* Ekspertu interesu konflikts, iespéjama ieinteresétiba konkréta rezultata;

* LV atskaites sabiedriska apspriesana.



Latvija skaidri jadefiné valsts uzstadijumi par ES nozimes biotopu, t.sk. meZa un
lauku biotopu, aizsardzibas kritérijiem, apjomiem un veidu arpus N2000
teritorijam.

Ka jau ieprieks uzsvéru, VARAM parstave atsaucas uz LVM datiem par biologiskas
daudzveidibas stavokli, kas it ka apliecina biologiskas daudzveidibas

“samazinasanos “. Reala situacija ir pavisam cita. LVM dati apliecina biologiskas
daudzveidibas pieaugumu:

MEZI
40% no LVM meZiem veido meZaudzes, kas vecakas par 70gadiem;

Vairak ka 16% no meZa un 20% no kopéjas platibas LVM apsaimnieko ar mérki — dabas
aizsardziba (ceturto daju no $im platibam veido LVM noteikta aizsardziba)

BIOTOPI
LVM GEO datu bazé kopuma ir informacija par vairak ka 30 veidu un 101 296 ha ES
nozimes biotopiem, t.sk. 2018. gada ir apzinati biotopi 5512 ha platiba,

No registrétajiem ES nozimes biotopiem pusi veido labas un izcilas kvalitates biotopi.
Kopa LVM zemés registrétie ES nozimes biotopi (LVM GEO un DAP DDPS “Ozols”, bez
savstarpéjas parklasanas) ir jau 213 000ha . LVM riciba vél nav ne 2018., ne 2019.gada
dabas skaitiSanas rezultati.

SUGAS

LVM datu bazé GEO fikséti kopa 53 262 dazadu nozimigu sugu registréjumi, t.sk. 2018. gada
to skaits palielinajies par 16 512 vienibam jeb registréjumiem.

AUGI

2018. gada registrétas ari vairakas Tpasi aizsargajamas Joti retas vaskularo augu sugas, par
kuram Latvija lidz §im bija maz informacijas:

kalnu veronika Veronika montana konstatéta pie Grobinas, ta ir jauna atradne Piejuras

zemiengé; bezlapu epipogija Epipogia aphyllum 2018. gada registréta divas vietas , suga
pédgjo reizi, lidz 2018. gadam, bija registréta 1998. gada KatleSu meZos;

svitraina Gdenszale Glyceria striata konstatéta Daugavpils novada, Latvija lidz Sim bija atrasta
tikai 4 novadu teritorija.

Registrétas ari stinas, kas aktualajos normativajos aktos tiek uzskaititas ka |oti retas vai sugas,
kuram nepiecieSams veidot mikroliegumus, ta¢u, LVM datu bazé registréjumi uzrada, ka
suga sastopama daudz biezak, neka tika uzskatits. Pieméram, Tpasi aizsargajamai stnu sugai
Hellera killape Anastrophyllum hellerianum LVM datu baze ir 1580 registréjumu.

Pédéjos gados aizvien vairak tiek atrastas jaunas sugas Latvija, kuras lidz $im ir maz
izpétitas, pieméram keérpju suga Cladonia norvegica konstatéta 18 vietas un Latvija pirmo
reizi drosi pieradita Sis sugas eksistence tikai 2014. gada.



Dabisko meza biotopu indikatorsuga séne ziemelu klimakociste Climacocystis borealis Latvija
savulaik tika uzskatita par izzudusu, tacu pédéjos gados atrasta vairakas jaunas vietas. No
2014. lidz 2018. gadam LVM datu bazeé registrétas 26 jaunas Sis sénes atradnes.

AUGU ATRADNU MONITORINGS
Meérka sugu registréjumu stavoklis ~90% gadijumos ir vértéti ka labs vai izcils;

Konstatéts, ka nozimiga probléma ir nepiecieSamo dabisko traucéjumu trikums gaismas
prasigo augu sugu dzivotneés, kur aizsargajamas teritorijas ilgstosi piemérots neiejauksanas
rezims, ka rezultata dzivotnes aizzélusi.

PUTNI
Mazais erglis

Pamatojoties uz 2018. gada veiktajam monitoringa uzskaitém, klatesoSo paru skaits cetros
parauglaukumos bija nemainigs, turpretim, parauglaukuma “Murmastiene” skaits ievérojami
palielinajas — no 15 pariem 2017. gada lidz 21. parim 2018. gada

Nemot véra klatesoso paru skaita stabilizésanos, sugas ilgtermina, vidéja termina dinamika
un 1stermina dinamika skaita dinamika Latvija ir stabila

Zivju erglis
Apkopojot datus par pédgjiem trijiem gadiem (2016.-2018.g.), konstatéts, ka populacijas

lielums ir pieaudzis par 5% un Sobrid Latvija ligzdo 220 — 240 pari. lzvértéjot datus par
pédéjiem 30 gadiem, konstatéts, ka populacijas lielums ir palielinajies gandriz piecas reizes.

Jaras éerglis

Latvija turpinas populacijas paru skaita pieaugums, kas atbilst peédéjo 20 gadu laika
izteiktajai tendencei. Straujakais skaita pieaugums vérojams pédéjo 10 gadu laika, ko
raksturo 2018.gada lielakais Iidz Sim zinamais apdzivoto ligzdu skaits 69. No 89 LVM
apsekotajam ligzdam 16 registrétas ka jaunas.

Sagaidams, ka ligzdojoSo paru blivums Kurzemé turpinas palielinaties, labu barosanas vietu
tuvuma attalumam starp apdzivotam ligzdam samazinoties lidz daZiem kilometriem.

Vistu vanags

Apzinato vistu vanagu teritoriju skaits ieveérojami palielinas un 2018.g. bija par 46.5% vairak
neka 2015.gada, kad tika uzsakts monitorings. Ari aiznemto teritoriju un sekmigo ligzdu skaits
ir pieaudzis. Kopa 2018.gada atrastas 19 jaunas vistu vanaga teritorijas.

Ligzdosanas sekmes 2018.gada bija augstakas monitoringa veiksanas laika . 2018.gada jau
septinas ligzdas bija pa ¢etriem mazuliem.

Secinajumi.

Tatad, balstoties uz augstak minéto, Latvijas MeZu sertifikacijas padome aicina NAP 2027
darba grupu |oti nopietni vértét patieso situaciju jautajuma par biologisko daudzveidibu

Latvija. Uzsverot nepiecieSamibu rapéties par dabas vértibam, Nacionalas attistibas plana
jaieklauj merkis nesamazinat saimnieciski izmantojamo meZsaimniecibai un lauksaimniecibai



paredzéto zemiju teritorijas, bet balstities uz patieso situaciju un zinatniski pamatotiem
raditajiem. Ta ka uzstadijums, ka Latvija ir “draudi biologiskajai daudzveidibai” potenciali
rosina veidot saimnieciskas darbibas ierobezojumus, nakotné var radtt arkartigi nopietnas,
negativas socialekonomiskas sekas masu valsts attistibai. Latvija biologiska daudzveidiba
nesamazinas. Biologiskas daudzveidibas saglabasanai, iespéjams, nepiecieSams pastavigs,
objektivs veértibu monitorings. Ari saimniecisko meZu platiba Latvija nedrikst samazinaties. Ja
t.s. kartésanas rezultata tiek atklatas jaunas “vértibas”, tas nozimé, ka par attiecigu platibu
jasamazina esosas aizsargajamas teritorijas. Noteikti NAP 2027 japaredz atbilstosu
izmaksajamo kompensaciju piemérosana 1pasniekiem, kuru Tpasuma esosas zemes un meza
platibas tiek apgritinatas dabas aizsardzibas vajadzibam — esos$a situacija $aja jautajuma ir
absoliti nepielaujama un parkapj Satversmes 105.pantu.

LMSP priek$sédétajs M.Liopa



